Wroctaw, 22. 05. 2017 r.

Konferencja Polonistyk Uniwersyteckich
Wroclaw 19-20 maja 2017 r.

SPRAWOZDANIE

W dn. 19-20 maja 2017 r. w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego
odbyt si¢ zjazd dyrektorow i1 dziekanow polonistycznych jednostek uniwersyteckich, ktorego
organizatorem byl Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego.

W spotkaniu wzigto udziat 39 przedstawicieli z 20 jednostek uniwersyteckich oraz przedsta-
wiciele IBL PAN (imienna lista uczestnikow — zal. nr 1).

I. W pierwszym dniu zjazdu obrady, ktore prowadzita Przewodniczaca KPU, prof. zw. dr hab.
Renata Przybylska, przebiegaly w nast¢pujacym porzadku:

la.

Powitanie Gosci przez Dziekana Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Wroctawskiego, dra
hab. Marcina Cienskiego, prof. Uwr oraz Dyrektora Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu
Wroctawskiego, dra hab. Pawta Kaczynskiego, prof. UWr.

1b.

Otwarcie obrad zjazdu KPU przez prof. Renate Przybylska (UJ), Przewodniczacg KPU.

2.

Wyktad prof. Jana Miodka z Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego na te-
mat uwarunkowan onomastycznych nazw miejscowosci przyjetych na Dolnym Slasku po
1945 .

3.

Wprowadzenie przez dra hab. Dariusza Dybka (Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Wro-
ctawskiego) do gldéwnego tematu obrad KPU, czyli kwestii funkcjonowania filologii polskiej
w ramach systemu bolonskiego.

4.

Przedstawienie przez dr hab. Justyne Bajde, prof. UWr (Instytut Filologii Polskiej Uniwersy-
tetu Wroctawskiego) rozbiezno$ci w funkcjonowaniu systemu bolonskiego we Francji 1 w
Polsce.

5.

Przedstawienie przez dra hab. Dariusza Dybka wynikow ankiety przeprowadzonej wsrod stu-
dentéw trzech kierunkow prowadzonych w IFP UWr (filologia polska, kultura i praktyka tek-
stu oraz antropologia literatury, teatru i filmu), a dotyczacych zalet i wad funkcjonowania fi-
lologii polskiej w ramach systemu bolonskiego.

6.

Dyskusja na temat sensownos$ci zmiany statusu filologii polskiej w szkolnictwie wyzszym:
odejscia od zasad systemu bolonskiego 1 zmiany filologii polskiej na kierunek jednolitych
studiow 5-letnich.

7.
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Zwiedzanie Muzeum Pana Tadeusza.

II. W drugim dniu zjazdu obrady, ktére prowadzita Przewodniczaca KPU, prof. Renata Przy-
bylska, przebiegaly w nastepujacym porzadku:

la.

Przedstawienie przez prof. Malgorzate Nowak-Barcinska (KUL) kwestii zwigzanych z funk-
cjonowaniem Konkursu o Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego po $mierci prof. Andrzeja Zgorzel-
skiego.

1b.

Propozycja prof. Matgorzaty Nowak-Barcinskiej powstania strony internetowej poswigcone]
Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich oraz Konkursowi o Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego.
lc.

Podjecie uchwaty popierajacej powstanie strony internetowej poswieconej Konferencji Polo-
nistyk Uniwersyteckich oraz Konkursowi o Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego.

2.

Przedstawienie przez dr Agnieszke Jarosz (KUL), sekretarz Konkursu o Nagrode im. Cz.
Zgorzelskiego, sktadu komisji konkursowych w najblizszej edycji konkursu oraz informacji o
biezacych wptatach jednostek na rzecz konkursu.

3.

Informacja prof. Renaty Przybylskiej o planowanych uchwatach KPU (z okazji 100-lecia od-
zyskania niepodlegtosci przez Polske¢ oraz popierajacg powstanie Centrum Jezyka Polskiego).
4a.

Przedstawienie przez prof. Renatg Przybylska inicjatywy podjecia przez KPU uchwatly doty-
czacej wprowadzenia egzaminu panstwowego dla osob ubiegajacych si¢ o stanowisko na-
uczyciela jezyka polskiego w szkolnictwie panstwowym.

4b.

Dyskusja na temat podj¢cia uchwaly wymienionej w punkcie 4a.

Sa.

Przedstawienie przez prof. Renat¢ Przybylska inicjatywy podjecia przez KPU uchwatly doty-
czacej wprowadzenia przez uczelnie wyzsze do zasad rekrutacji na wszystkie kierunki stu-
diow — wynikow egzaminu maturalnego z jezyka polskiego.

5b.

Dyskusja na temat podjecia uchwaly wymienionej w punkcie 5Sa.

Sc.

Podjecie uchwatly dotyczacej wprowadzenia przez uczelnie wyzsze do zasad rekrutacji na
wszystkie kierunki studiow — wynikdéw egzaminu maturalnego z jezyka polskiego.

6.

Sprawy rozne.

7.

Zamknigcie obrad.

Szczegolowy przebieg obrad
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AdI1b.

Prof. Renata Przybylska otwierajac obrady zjazdu KPU przypomniata, ze w I 2017 r. zmart
prof. Jozef Tomasz Pokrzywniak — nie tylko wielki badacz kultury o$wiecenia, ale réwniez
dziekan Wydziatu Filologii Polskiej 1 Klasycznej UAM, cztonek Rady Naukowej Instytutu
Badan Literackich PAN, wreszcie — jeden z zalozycieli 1 dlugoletni Przewodniczacy KPU. Na
wniosek prof. Przybylskiej uczestnicy zjazdu KPU uczcili pamig¢ prof. J.T. Pokrzywniaka
minutg ciszy.

Ad.13.

Dr hab. Dariusz Dybek, zastgpca dyrektora [FP UWr ds. dydaktycznych, przedstawit glowny
temat obrad obecnego zjazdu KPU, tzn. ocen¢ funkcjonowania filologii polskiej w systemie
bolonskim oraz sensownos$¢ dziatan zmierzajacych do zmiany studiow na kierunku filologia
polska w system jednolitych (5-letnich) studiéw. Temat ten zostal wybrany w trakcie kore-
spondencji z cztonkami KPU.

Dr hab. D. Dybek wskazat przy tym, ze problem nie powinien by¢ traktowany w izolacji od
innych waznych kwestii, tzn. wizji absolwenta polonistyki oraz ustalenia, czy studia wyzsze
powinny mie¢ charakter elitarny, czy egalitarny, wreszcie — od dostrzezenia, ze studia wyzsze
sg istotnym, ale tylko jednym z etapéw nauczania.

Ad14.

Dr hab. Justyna Bajda, prof. UWr, zastgpca dyrektora IFP UWr ds. studenckich, przedstawita
swoje refleksje dotyczace odmiennych uwarunkowan funkcjonowania szkolnictwa wyzszego
w Polsce 1 we Francji. Spostrzezenia zawarte w wystapieniu byly efektem kilkukrotnych po-
bytéw w roli wyktadowcy na Uniwersytecie w Poitiers we Francji.

Prof. Bajda wskazata na liczne r6znice w funkcjonowaniu systemu bolonskiego w Polsce i we
Francji. Objawiajg si¢ one nie tyle w sferze idei ujednolicania szkolnictwa wyzszego w Euro-
pie, co na poziomie ,.technicznym”: w Polsce godzina zaj¢¢ akademickich trwa 45 min., we
Francji — 60 min.; system ocen w naszym kraju przyjat w zdecydowanej wigkszosci uczelni
posta¢ w skali od 2,0 do 5,0, we Francji natomiast jest to skala od 0 do 20, przy czym najwyz-
sze wartosci (od 16 do 20) studenci otrzymujg tam w wyjatkowych sytuacjach, natomiast
przeliczenie ocen uzyskanych w Polsce (zazwyczaj sa to oceny nie mniejsze niz 4,0) powodu-
je, ze dla francuskich pracownikéw uniwersyteckich student legitymujacy si¢ $rednig np. 17,0
okazuje si¢ niewiarygodny.

Tego typu roznice przyczyniajg si¢ do tego, ze program wymiany studenckiej Erasmus napo-
tyka na wymierne, ,,techniczne” problemy.

AdI5.

Dr hab. Dariusz Dybek zaprezentowatl zebranym wyniki ankiety, ktora przeprowadzit wsrod
studentow wszystkich kierunkow studiow prowadzonych w IFP UWr. Dotyczyta ona opinii
studentéw na temat funkcjonowania filologii polskiej w ramach systemu bolonskiego. W an-
kiecie wzigto udziat 191 studentéw. Wskazali oni na pozytywne i negatywne aspekty umiesz-
czenia filologii polskiej wsrdd kierunkow, na ktéorych obowigzuje trzystopniowy (uwzgled-
niwszy studia doktoranckie) uktad.

Wsrod szczegolnie czgsto powtarzajacych sie zalet wymieniano mozliwo$¢: uzyskania wyz-
szego wyksztalcenia juz po trzech latach; uzyskania szerszego, bo dwukierunkowego wy-
ksztalcenia; zrobienia — bez negatywnych skutkow — przerwy w studiach; mobilnos$¢ studen-
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tow korzystajacych z wyjazdéw na uczelnie do innego miasta w Polsce lub innego kraju w
Europie.

Do wad zaliczono natomiast: ztudno$¢ atrakcyjnos$ci na rynku pracowniczym tych absolwen-
tow, ktorzy ukonczyli tylko I stopien studidéw; powtarzanie si¢ tresci nauczania na I i II stop-
niu; obnizenie jakos$ci ksztalcenia na II stopniu, wynikajace z przyjecia na filologi¢ polska
absolwentow innych kierunkoéw; konieczno$¢ opanowania w ciggu 3 lat tresci nauczania
przewidzianych w dawnym systemie na 5-letni okres.

Ankieta wykazata, ze studenci wigcej korzysci dostrzegajg w systemie jednolitych (5-letnich)
studiow.

AdTeé.

W trakcie dyskusji nad sensownos$cig odejscia od zasad systemu bolonskiego 1 zmiany filolo-
gii polskiej na kierunek jednolitych studiéw 5-letnich glos zabrali zaréwno zwolennicy obec-
nego systemu (3-letnie studia I stopnia 1 2-letnie studia II stopnia), jak 1 zwolennicy powrotu
do jednolitego systemu studiow.

Dr hab. Jarostaw Fazan, prodziekan ds. dydaktycznych WP UJ, wskazat na fakt, ze dzigki sys-
temowi bolonskiemu absolwenci polonistyki majg szans¢ uzyska¢ wiedze¢ nie tylko z zakresu
filologii polskiej, ale tez innych kierunkow humanistycznych i spotecznych, a to z kolei daje
im dobre rekomendacje na rynku pracowniczym, bowiem maja wiedz¢ 1 umiej¢tnosci pozwa-
lajace odnalez¢ si¢ na tym rynku 1 pozadane przez pracodawcow.

Prof. Fazana poparl dr hab. Michal Kuran (wicedyrektor IFP UL), podkreslajac m.in. znacze-
nie pracy licencjackiej, ktora juz po 3 latach (a nie — jak w przypadku pracy magisterskiej —
po 5 latach) sprawdza kompetencje uzyskane przez studenta polonistyki. Zauwazyt on tez, iz
jedng z bolaczek sytemu bolonskiego podnoszonych przez studentow biorgcych udziat w an-
kiecie, czyli — niejednolito$¢ wyksztatcenia studentéw na II stopniu (bedaca wynikiem przej-
$cia na filologi¢ polska absolwentow innych kierunkow), na Uniwersytecie £.6dzkim zniwe-
lowano poprzez wprowadzenie obligatoryjnych zaje¢¢, ktdre owi studenci musza podjaé, a kto-
re maja za zadanie przedstawienie tresci nauczania nieobecnych na kierunkach niepoloni-
stycznych.

Dr hab. prof. UWM Mariusz Rutkowski, dyrektor Instytutu Polonistyki 1 Logopedii Uniwer-
sytetu Mazursko-Warminskiego w Olsztynie oraz dr hab. prof. UMK Wactaw Lewandowski,
dyrektor Instytutu Literatury Polskiej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu zaznaczyli
swoje przywigzanie do dawnego systemu, jednak wskazali na niebezpieczenstwo skutkow
powrotu do niego — dotknie ono gtéwnie mate osrodki akademickie, do ktérych trafiajg stu-
denci bardzo czgsto planujacy ukonczenie wytacznie I stopnia studidw oraz osoby taczace
studia z pracg — dla nich 5-letni okres wytaczenia z mozliwosci podjecia pracy bylby powo-
dem do rezygnacji z podjecia studiow.

Ad. II 1a.

Drugi dzien obrad rozpoczat si¢ od omowienia spraw zwigzanych z Konkursem o Nagrode
im. Cz. Zgorzelskiego. Prof. Malgorzata Nowak-Barcinska, dyrektor IFP Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego, przypomniata zebranym o $mierci prof. Andrzeja Zgorzelskiego, ktora
miata miejsce w IV 2017 r. Prof. Zgorzelski nalezat do os6b wspierajacych — poprzez funda-
cj¢ — Konkurs o Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego. Wprawdzie wdowa po prof. A. Zgorzelskim
zadeklarowata che¢ wspierania finansowego Konkursu, jednak kwestie te nie zostaty jeszcze
uregulowane prawnie.
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Prof. Nowak-Barcinska przypomniata tez o obowigzku wptat na Konkurs o Nagrod¢ im. Cz.
Zgorzelskiego tych wszystkich jednostek, ktore uczestniczg w przedsigwzigciu 1 ktorych ab-
solwenci majg szans¢ na zdobycie jednej z cennych nagrdéd (finansowych 1 w postaci druku
ich prac magisterskich) oraz przekazata informacje dotyczace biezacych wptat na rzecz Kon-
kursu. Zostata rowniez podana data kolejnej gali wienczacej tegoroczng edycje konkursu —
odbedzie si¢ ona 27 X 2017 r. w Lublinie (w zwiazku z uroczystym wregczeniem nagrod lau-
reatom Konkursu nastgpny zjazd KPU zaplanowano na 26-27 X w Kazimierzu Dolnym oraz
w Lublinie).

AdII 1b.

Prof. Nowak-Barcinska zaproponowata utworzenie profesjonalnej strony internetowej po-
swieconej 1 Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich, 1 Konkursowi o Nagrode im. Cz. Zgo-
rzelskiego — na tej stronie bytoby mozliwe m.in. zamieszczanie nagrodzonych prac.

AdII 1c.

Prof. Renata Przybylska poddata pod gtosowanie uchwate KPU popierajaca stworzenie stro-
ny internetowej poswigconej Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich oraz Konkursowi o
Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego.

Uchwata zostala podjeta jednogtosnie (33 glosy — za, 0 gtoséw wstrzymujacych sig, 0 glosow
przeciwnych).

Ad. 11 2.

Dr Agnieszka Jarosz (KUL), sekretarz Konkursu o Nagrod¢ im. Cz. Zgorzelskiego, przedsta-
wila zebranym skfad obu komisji (jezykoznawczej oraz literaturoznawczej), ktore w tej ka-
dencji beda ocenia¢ prace nadestane na Konkurs.

Dr Jarosz poinformowata rowniez o stanie konta funduszu Konferencji Polonistyk Uniwersy-
teckich.

Ad. I 3.

Prof. Renata Przybylska przedstawila planowane w najblizszej przysztosci uchwaty KPU.
Beda to: uchwata z okazji 100-lecia odzyskania niepodlegtosci przez Polske (podkreslajaca
znaczenie jezyka polskiego dla tozsamosci narodowej) oraz uchwata popierajgca powstanie
Centrum Jezyka Polskiego. Ta druga ma dotyczy¢ swoistego humanistycznego odpowiednika
Centrum Nauki Kopernik — Centrum Jezyka Polskiego taczyloby w sobie funkcje muzeum z
dziatajaca z wykorzystaniem metod interaktywnych placowka edukacyjng.

Prof. Tomasz Chachulski (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie oraz
Instytut Badan Literackich PAN) poinformowal, Ze w Ministerstwie Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego realizowany jest program ,,Niepodlegta”, ktoérego cele s3g w okreslonym zakresie
podobne do tych, do ktorych mialoby dazy¢ Centrum Je¢zyka Polskiego, wskazane zatem by-
toby potaczenie wysitkow w ramach obu projektow.

Ad. 11 4a.

Prof. Renata Przybylska zasygnalizowata konieczno$¢ podjecia inicjatywy dotyczacej wpro-
wadzenia egzaminu panstwowego dla osob ubiegajacych si¢ o stanowisko nauczyciela jezyka
polskiego w szkolnictwie panstwowym. Ewentualna uchwata KPU mogtaby wptyna¢ na
stworzenie egzaminu na wzor tych, ktore sg organizowane dla absolwentoéw studiow prawni-
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czych albo kierunkéw lekarskich. Egzamin — zdaniem prof. Przybylskiej — mialby szanse
podnies¢ prestiz tak waznego zawodu, jakim jest zawdd nauczyciela (jezyka polskiego) 1
sprawi¢, ze utrudnione dojscie do wykonywania tego zawodu mialyby osoby, ktorych kwali-
fikacji nie sg pelne.

Ad II 4b.

Dr hab. Dariusz Dybek zaproponowat wstepna wersj¢ uchwaty, brzmigca nastepujaco:
,uUczestniczacy w zjezdzie Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich w dn. 19-20 maja 2017 r.
we Wroclawiu przedstawiciele 20 instytutow 1 katedr filologii polskiej z 19 o$rodkow akade-
mickich (rektorzy, dziekani, dyrektorzy oraz zastepcy dyrektorow ww. instytucji) zwracajg si¢
do Ministerstwa Edukacji Narodowej oraz Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa WyzZszego o
wprowadzenie obligatoryjnego egzaminu panstwowego, ktory potwierdzi u osob ubiegajacy-
ch si¢ o stanowisko nauczyciela jezyka polskiego na wszystkich etapach szkolnictwa — ich
odpowiednie kompetencje do nauczania jezyka polskiego.

Egzamin ten pozwolitby wyeliminowa¢ mozliwo$¢ pelnienia tego niezwykle istotnego dla
tozsamosci narodowej zawodu przez tych absolwentow wyzszych uczelni, ktorzy nie przeszli
w ramach studiéw (na kierunku nauczycielskim albo w trakcie specjalnosci nauczycielskiej)
pelnego, czyli 5-letniego procesu zdobywania wiedzy 1 umiejetnosci niezbednych do prowa-
dzenia procesu dydaktycznego w szkole.

Postulat ten ma rowniez na celu podniesienie rangi zawodu nauczyciela jezyka polskiego —
podwyzszenie standardow koniecznych do uzyskania prawa do nauczania tego przedmiotu z
pewnoscia przyczyni si¢ do wyeliminowania zjawiska tzw. doboru negatywnego do zawodu”.

Nad tekstem uchwaty odbyta si¢ dyskusja. Dr hab. prof. UWr Marcin Cienski wskazat,
ze w takim brzmieniu odbierataby ona prawa nabyte, co jest wada prawng, zatem nalezaloby
w tekscie uzy¢ sformutowania, wedle ktorego pozytywne przej$cie egzaminu byloby reko-
mendacja dla pracodawcow. Prof. Krzysztof Unitowski, dyrektor Instytutu Nauk o Literaturze
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach podwazyt jednak zasadno$¢ podejmowania uchwaty,
wskazujac, ze uprawnienia do wykonywania zawodu nauczyciela jezyka polskiego otrzymuja
osoby, ktore w ramach studiow lub specjalistycznych kurséw spetnily okreslone standardy, a
fakt ten potwierdzajg instytucje uprawnione do prowadzenia kursow pedagogicznych. Glos
poparcia dla stanowiska prof. Unitowskiego wyrazit dr hab. prof. UJK Piotr Zbrgj, dyrektor
IFP Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach. Zaproponowat on, by ewentualnie eg-
zaminowi poddawane byly te osoby, ktdre nie ukonczyly kierunkéw nauczycielskich albo
specjalnosci nauczycielskich na wyzszych uczelniach, a uprawnienia pedagogiczne uzyskaty
w innych instytucjach.

Prof. Bernadetta Kuczera-Chachulska (dyrektor [IFP UKSW) przypomniata jednak, ze
analogiczny egzamin przeprowadzany jest dla absolwentow studidow prawniczych 1 kierun-
kow lekarskich 1 nie deprecjonuje on wyksztatcenia uzyskanego w trakcie studiow. Dr Marta
Karamanska, zastgpca dyrektora IFP ds. studenckich Uniwersytetu Pedagogicznego w Kra-
kowie podkreslita natomiast, ze w obecnej sytuacji prawnej jest mozliwe, by uprawnienia do
nauczania j¢zyka polskiego w szkole ponadgimnazjalnej otrzymywaty osoby, ktore nie ukon-
czyly kierunku nauczycielskiego lub specjalnosci nauczycielskiej na uniwersyteckiej poloni-
styce, co mozna postrzega¢ jako ,,psucie rynku”. Dr hab. M. Kuran wskazat zas$, ze podjecie
uchwaly, a nastepnie jej realizacja przez MENiS, dalyby absolwentom polonistyk uniwersy-
teckich wigksze szanse na uzyskanie zatrudnienia jako nauczyciel jezyka polskiego, bowiem
bytby to rodzaj rekomendacji dla pracodawcow: mogliby oni wybiera¢ pomigdzy osobami,
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ktére uprawnienia pedagogiczne uzyskaly w ramach studiéw na kierunkach i specjalnosciach
nauczycielskich, a osobami legitymujacymi si¢ ukonczeniem kursow pedagogicznych.

Dr hab. prof. ATH Marek Bernacki z Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku
Biatej podkreslit jednak, ze podstawowym dokumentem okreslajacym kompetencje kandyda-
ta do zawodu jest suplement do dyplomu — wlasnie tam znajduja si¢ informacje wskazujace
na wiedze 1 umiejetnos$ci przysziego nauczyciela. Dr hab. M. Bernacki zasugerowal, by z pod-
jeciem uchwaly wstrzymac si¢ do czasu zatwierdzenia przez MNiSW ,Ustawy 2.0”, czyli
Ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym.

Prof. Chachulski powiadomit, Ze sekcja nauki o literaturze IBL PAN pod przewodnic-
twem prof. Anny Janus-Sitarz pracuje nad projektem uchwaty rekomendujacej absolwentow
filologii polskiej do zawodu nauczyciela jezyka polskiego, i zasugerowat korelacje dziatan
KPU oraz IBL.

Wobec pojawienia si¢ dwoch stanowisk: dazacego do podjecia uchwaty w trakcie tr-
wajacego zjazdu KPU oraz wskazujgcego na zasadno$¢ odlozenia w czasie tej uchwaly do
kolejnego zjazdu (X 2017 r.), prof. Renata Przybylska poddata pod gltosowanie wniosek,
zgodnie z ktorym uchwatla mialaby zosta¢ podjeta podczas obecnego zjazdu KPU. Za wnio-
skiem opowiedzialo si¢ 5 uczestnikdw zjazdu, natomiast przeciw — 28 0sob (nie byto gloséw
wstrzymujacych si¢). W zwigzku z tym — 1 w sytuacji niejasnych uwarunkowan prawnych,
ktére moze rozstrzygnaé ,,Ustawa 2.0” — zjazd KPU postanowit odtozy¢ w czasie procedowa-
nie uchwaty.

Ad I 5a.

Prof. Renata Przybylska wskazala na kolejng wazng kwesti¢ — systematyczne obnizanie rangi
egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Owo obnizanie przejawia si¢ m.in. w tym, ze wila-
dze uczelni rezygnuja z brania pod uwage podczas rekrutacji na kierunki inne niz filologia
polska — wynikéw wspomnianego egzaminu maturalnego. Prof. Przybylska wystapita wiec z
propozycja podjecia przez KPU uchwaty dotyczacej wprowadzenia przez uczelnie wyzsze do
zasad rekrutacji na wszystkie kierunki studiow — wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka
polskiego.

Ad I 5b.

Dr hab. Dariusz Dybek zaproponowat wstepna wersje uchwaty, brzmigca nastepujaco:
,Uczestniczacy w zjezdzie Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich w dn. 19-20 maja 2017 .
we Wroclawiu przedstawiciele 20 instytutow 1 katedr filologii polskiej z 19 osrodkéw akade-
mickich (rektorzy, dziekani, dyrektorzy oraz zastgpcy dyrektorow ww. instytucji) zwracaja si¢
do Ministerstwa Edukacji Narodowej oraz Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z
prosba o zobligowanie uczelni panstwowych, by do zasad rekrutacji na wszystkie prowadzone
przez te uczelnie kierunki studiéw wprowadzi¢ jako jedng z podstawowych zasad rekrutacyj-
nych — wynik z pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego (na poziomie podsta-
wowym i/lub poziomie rozszerzonym).

Postulat ten wynika z przekonania, Ze potwierdzona przez egzamin maturalny znajomosc¢ je-
zyka polskiego 1 kultury polskiej bedzie poswiadcza¢ odpowiednie kompetencje jezykowe
kandydata na studia wyzsze. Owe kompetencje natomiast sg istotne nie tylko dla absolwen-
tow kierunkéw humanistycznych 1 spotecznych, ale dla wszystkich osob legitymizujacych si¢
wyzszym wyksztatceniem (licencjackim lub magisterskim).
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Podniesienia rangi egzaminu maturalnego z j¢zyka polskiego (osiagni¢te m.in. przez uznanie
go za wazny komponent podczas rekrutacji na wszelkie kierunki studidéw) uwypukli rowniez
znaczenie, jakie maja nie tylko umiejetnosci stosowania jezyka polskiego w réznych sytu-
acjach, ale takze — wiedza o kulturze wtasnego kraju, stanowigca bardzo wazny element toz-
samos$ci narodowe;j”.

Nad tekstem uchwatly odbyta si¢ dyskusja. Dr hab. prof. UWr Marcin Cienski zapro-
ponowat, by zastgpi¢ stowo ,,zobligowanie” wyrazem ,,apel” — to pierwsze mogloby zosta¢
odczytane jako naruszenie wolno$ci uniwersytetow do stanowienia o sobie. Dr hab. prof.
UMK Wactaw Lewandowski zaznaczyt za$, ze wlasciwym odbiorca uchwaty nie powinno
by¢ tylko Ministerstwo Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego (bowiem ingeruje ono w terminy re-
krutacji, a nie w ich zasady), ale przede wszystkim rektorzy i senaty wyzszych uczelni. Pro-
pozycje te popart dr hab. prof. ATH Marek Bernacki, przypominajac, ze ustalaniem zasad re-
krutacji zajmuja si¢ przede wszystkim prorektorzy, prodziekani ds. dydaktycznych oraz dy-
rektorzy ds. ksztatcenia (dydaktyki), wiec przede wszystkim do nich powinien dotrze¢ apel
KPU. Dr hab. prof. UWr Pawet Kaczynski zaproponowal natomiast, aby w teks$cie uchwaty
nie wskazywa¢ wylacznie na egzamin pisemny z jezyka polskiego. W zwigzku z tym, Zze od
roku 2015/2016 zmienita si¢ formuta egzaminu ustnego z tego przedmiotu, nalezaloby dac
mozliwos$¢ wyboru przez wladze uczelni, czy podczas rekrutacji na wszelkie kierunki prowa-
dzone przez te uczelnie bra¢ pod uwage tylko wynik z egzaminu pisemnego, czy tez roOwniez
— z egzaminu ustnego.

Pozostali dyskutanci poparli wprowadzenie tych zmian.

Ad I 5c.

Prof. Renata Przybylska poddata pod glosowanie uchwale apelujacg do Ministerstwa Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego oraz do rektorow i senatoéw wyzszych uczelni, by do zasad rekrutacji
na wszystkie kierunki prowadzone przez uczelnie doda¢ wynik egzaminu maturalnego z j¢zy-
ka polskiego.

Za przyjeciem uchwaly opowiedzialo si¢ 33 uczestnikow zjazdu KPU, padt 1 glos wstrzymu-
jacy sig, nie byto gltoséw przeciwnych.

Prof. Przybylska poinformowala, Ze ostatecznym ksztaltem jezykowym uchwaty zajmie si¢ dr
Agnieszka Jarosz.

AdII6.

W sprawach réznych zajeto si¢ nastepujacymi kwestiami:

a) Dr Tomasz Ratajczak, zastepca dyrektora IFP ds. ksztalcenia i studenckich Uniwersytetu
Zielonogorskiego, zaprosil uczestnikow zjazdu KPU na kolejne spotkanie, ktore odbgdzie si¢
w V 2018 r. w Zielonej Gorze (wstepnie planowane sg trzydniowe obrady).

Prof. R. Przybylska przypomniata natomiast, iz w 2019 r. zjazd bedzie miat miejsce w Gdan-
sku.

b) Na prosbe prof. R. Przybylskiej dr T. Ratajczak przypomniat zebranym o zagadnieniu, kto-
re wywotato szczego6lng dyskusje podczas zjazdu KPU w V 2016 r. w Lodzi. Jest to zagadnie-
nie istotne zwtaszcza dla mniejszych o$rodkow, w ktérych systematycznie spada liczba kan-
dydatow na ,klasyczng” polonistyke. W Zielonej Gorze zaproponowano trzy zintegrowane
kierunki, z ktérych jeden to typowa filologia polska, a pozostate to: ,Literatura popularna i
kreacja §wiatow gier” oraz ,,Filologiczna obsluga Internetu 1 e-edytorstwo”. Dzigki temu za-
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biegowi mozliwe jest obnizenie kosztow nauczania przez prowadzenie czgsci zaje¢ wspolnie
dla wszystkich trzech kierunkow, a takze — co szczegodlnie istotne — uchronienie filologii pol-
skiej przed wygaszeniem kierunku.

c¢) Dr hab. prof. UWr Marcin Cienski przedstawil funkcjonowanie na Wydziale Filologicznym
UWr III stopnia studiow, czyli — studidéw doktoranckich. Zaznaczyt, Ze stopniowo zmniejsza
si¢ 1 liczba, 1 jako$¢ kandydatow na te studia. O ile proporcja liczby absolwentow studiéw 11
stopnia podejmujacych studia doktoranckie w zakresie filologii polskiej do liczby uczestni-
koéw studiow doktoranckich na catym Wydziale Filologicznym nie zmienia si¢, to dostrzec
mozna nowe preferencje kandydatéw 1 doktorantoéw co do podejmowanej przez nich tematyki
badan: coraz cze¢sciej jest to tematyka obejmujaca kulture popularng 1 masowsa, coraz rzadziej
natomiast pojawiaja si¢ osoby zainteresowane problematyka wchodzaca w sktad typowej po-
lonistyki (np. literaturg staropolska). Po czes¢ jest to efekt odmiennych oczekiwan studentow
I stopnia — wydaja si¢ oni mato ciekawi klasycznej uniwersyteckiej kultury.

d) Podobng refleksj¢ przedstawita dr hab. prof. UwB Violetta Wejs-Milewska z Uniwersytetu
w Biatymstoku — w jej macierzystej jednostce doktoranci rowniez wybieraja przede wszyst-
kim tematy ,,nowoczesne” 1 wyraznie dostrzegalne jest funkcjonowanie dwoch osobnych ko-
dow kulturowych miedzy prowadzacymi zajecia i studentami.

Nie spehito oczekiwan wiadz IFP UwB wprowadzenie tzw. studiow ,,40+” — wprawdzie ci
studenci, ktorzy sa starsi od wigkszosci 0sob pobierajacych nauke na miejscowe;j filologii pol-
skiej, wykazujg si¢ szerszq wiedzg 1 zdyscyplinowaniem, jest ich jednak stosunkowo niewielu
1 niemozliwe bylo utworzenie dla nich osobnych grup zajeciowych.

e) Prof. B. Kuczera Chachulska wrocita do tematu obrad z poprzedniego dnia i stwierdzila, ze
system bolonski dezorganizuje na filologii polskiej proces naukowy, ktory wymaga czasu
oraz dogtebnosci badan. Odnosi si¢ to réwniez do studiow doktoranckich, na ktérych mniej-
sze znaczenie ma obecnie zajmowanie si¢ okreslonym zagadnieniem naukowym, coraz wigk-
sza wage za$ przyktadajg studenci do uczestnictwa w konferencjach dla doktorantow oraz do
publikowania artykutléw nie zawsze przygotowanych w sposob solidny — koniecznos$¢ uzy-
skania odpowiedniej liczby punktéw w celu zdobycia stypendium doktoranckiego stala si¢
priorytetem.

f) Dr hab. Michat Kuran przedstawit jeden ze sposobéw na zmotywowanie studentéw do zaj-
mowania si¢ klasyczng problematyka historycznoliteracka: na swoich zajeciach taczy on do-
swiadczenia lekturowe z umiejgtnosciami komputerowymi, co udowadnia studentom, ze wie-
dza uzyskana podczas ¢wiczen i wyktadow moze zosta¢ potaczona z nowoczesnymi kompe-
tencjami.

AdIL7.

Prof. Renata Przybylska zamknela obrady zjazdu KPU, sygnalizujac, Ze jednym z tematoéw
podejmowanych podczas zjazdu w 2018 r. w Zielonej Gorze powinny by¢ losy zawodowe
absolwentow filologii polskiej — znajomos$¢ tych losow pozwoli ustali¢, czy studia odpowied-
nio przygotowuja studentow do funkcjonowania w spoteczenstwie.

Podsumowanie — najwazniejsze ustalenia:
a) Podjecie uchwaly popierajacej powstanie strony internetowej poswigconej Konferencji

Polonistyk Uniwersyteckich oraz Konkursowi o Nagrode im. Cz. Zgorzelskiego.
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b) Podjecie uchwaty apelujacej do Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz do
rektorow 1 senatow wyzszych uczelni, by do zasad rekrutacji na wszystkie kierunki
prowadzone przez uczelnie doda¢ wynik egzaminu maturalnego z jezyka polskiego.

¢) Ustalenie terminu zjazdu KPU w Kazimierzu Dolnym/Lublinie (26-27 X 2017 r.).

d) Ustalenie terminu zjazdu KPU w Zielonej Gorze (druga potowa maja 2018 r.).

Przewodniczaca KPU:
Prof. zw. Dr hab. Renata Przybylska

Organizatorzy:

Dr hab. prof. UWr Marcin Cienski
Dr hab. prof. UWr Pawet Kaczynski
Dr hab. prof. UWr Justyna Bajda
Dr Anna Kochan

Dr hab. Dariusz Dybek
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