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Badania nad demokracja
w polskim uniwersytecie w Londynie
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W Polskim Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie (PUNO) powstata
nowa jednostka naukowo-badawcza o nazwie Zaktad Kultury Politycznej
i Badan nad Demokracjg. Ambitnym celem nowego zaktadu jest prowa-
dzenie badan i analiz funkcjonalnosci i dysfunkcjonalnosci roznych form
demokracji w Europie i na swiecie.

Dlaczego PUNO?

Zdefiniowanie demokracji jako ustroju panstwowego nie jest wcale tatwe, trudniejsze jest
jeszcze dokonanie wyboru, ktéra ze wspodtczesnych demokratycznych form rzadzenia
panstwem jest najbardziej funkcjonalna. Z tego wzgledu badanie efektywnosci demo-
kracji jest zadaniem ztozonym i nietatwym, mimo ze kryteriow oceny w tej dziedzinie nie
brakuje. Nowy Zaktad w Polskim Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie przyjat ambitny
cel sprostania temu wyzwaniu i podejmuje badanie efektywnosci rzadzenia w demokra-
tycznych panstwach. Charakterystyczne jest to, ze Zaktad powstat wtasnie w PUNO,
a wiec uczelni, ktorej losy dyktowane byty zmieniajacymi sie ustrojami w Polsce - z requ-
ty niedemokratycznymi. Uniwersytet ten zostat zatozony w czasie ostatniej wojny swia-
towej, gdy na okupowanych przez hitlerowcow ziemiach polskich Niemcy zakazali Pola-
kom jakigjkolwiek dziatalnosci akademickiej. W okresie komunizmu PUNO nie byt uzna-
wany przez prosowieckie wladze w Warszawie, natomiast w Il RP uniwersytet walczy o
prawa uczelni panstwowej. Zmieniajgce sie wiec ustroje polityczne wptywaty na losy
uniwersytetu, wtasnie w ktorym powstat Zaktad Kultury Politycznej i Badan nad Demo-
kracja.
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Jak mozna bada¢ demokracje?

Demokracja, jak sie wielu moze wydaje, nie jest ustrojem panujacym nad innymi ustroja-
mi, czyms nadanym z gory i stabilnym. Swiadczy o tym fakt, ze mamy kilka podstawo-
wych form demokratycznego sprawowania wtadzy i tak naprawde trudno jest okreslic,
ktora z nich jest najbardziej funkcjonalna i skuteczna. Wielu politologow uwaza, ze naj-
lepszym ustrojem demokratycznym jest demokracja bezposrednia w wydaniu szwajcar-
skim. Ale i ona nie jest pozbawiona cech dysfunkcjonalnych. Poza tym sukcesy politycz-
ne czy ekonomiczne w danym panstwie nie Swiadczg wcale o funkcjonalnosci albo dys-
funkcjonalnosci panujacego tam sposobu rzadzenia. Niemniegj jednak najbardziej efek-
tywna forma demokracji - z tym zgodza sie wszyscy - jest sposob zarzadzania pan-
stwem, ktory jest najblizszy obywatelom i wciaga ich w proces decyzyjny zarowno na
szczeblu ogolnokrajowym jak i lokalnym.

Nie ma jednak na $wiecie idealnej demokracji - kazda z jej form wymaga ustawicznych
poprawek i korekty. Demokracja jest systemem niepewnym, ktéry musi ciggle sie broni¢
w obliczu narastajgcych zagrozen oraz alternatyw ponowoczesnego Swiata. Na pewno
nie jest ona «ustrojem ponad ustrojami». Na przyktad system prezydencki w USA pozo-
stawia wiele do zyczenia, podobnie jak prezydencko-premierowski sposob rzadzenia we
Francji, kanclerski w Niemczech albo bezposrednio-demokratyczny w Szwajcarii itp.

Istotne jest, aby odpowiednio i skutecznie egzekwowac zatozenia danej formy demokra-
cji, co posrednio wigze sie z doswiadczeniami panstwa, jego historia, sytuacja geopoli-
tyczna i stopniem rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Aktywne uczestnictwo oby-
wateli w procesie politycznym oraz sprawnie dziatajgce instytucje panstwowe i lokalne to
bez watpienia dwa najwazniejsze kryteria dla oceny funkcjonalnosci (lub jej dysfunkcjo-
nalnosci) danej formy czy typu demokracji.

Kultura polityczna

Kazda forma demokracji powinna przyczyniac sie do rozwigzywania konfliktow miedzy-
ludzkich, bowiem demokracja i konflikt sg zjawiskami silnie ze soba zwigzanymi. Pozada-
nym oddziatywaniem instytucji demokratycznych jest ustawicznie dazenie do rozwigzy-
wania owych konfliktéw w ramach szeroko pojetej kultury politycznej. Dlatego badania
demokracji, jej cech pozytywnych i negatywnych w kontekstach poszczegodlnych
panstw, sa niezbedne i wrecz pozadane.

A jak jest z kultura polityczna? To pojecie wigze sie z rozwojem spoteczenstwa obywatel-
skiego, z kolei symbiotycznie powigazanego z funkcjonalnoscia demokracji. Wydaje sie, ze
optymalnym jest takie ujecie spoteczenstwa obywatelskiego, ktore odnosi sie do sfery
spotecznej, gospodarczej i politycznej jako form aktywnosci w procesie polityczno-
decyzyjnym. Zas kultura polityczna jest w tym kontekscie ogotem postaw, wartosci |
wzorow zachowan dotyczacych wzajemnych stosunkow rzadzacych i obywateli. Spote-
czenstwo obywatelskie i kultura polityczna sg wiec ze sobg nierozerwalnie powiazane.

W ramach ZKPBD badane sa wyzej opisane zjawiska i mozliwosci ich optymalizacji. Ba-
dania dotycza takze wielokulturowosci i mniejszosci kulturowych w skali europejskiej, a
wiec zjawisk, ktére w duzym stopniu wptywaja na kierunek rozwoju spoteczenstwa oby-
watelskiego, czyli spoteczenstwa aktywnie uczestniczacego w procesach polityczno-
decyzyjnych.




Perspektywy

Teoretyczna i praktyczna korzysc prac Zaktadu jest nie do podwazenia, szczegolnie w
dzisiejszych czasach, kiedy funkcjonalnosc¢ sprawdzonych przez lata form demokracji
stawiana jest czesto pod znakiem zapytania.

Wazna pozycja uniwersytetu w Londynie sprawia, ze Zaktad znajduje sie w dosc¢ uprzy-
wilejowanej sytuacji juz na poczatku jego dziatalnosci.

Uniwersytet jest polski, mimo to oddalony od Ojczyzny na tyle, aby na polityke Rzeczy-
pospolitej spogladac z dystansu. Wielka Brytania ma doswiadczenia w ramach Unii Eu-
ropejskigj, ale doswiadcza rowniez usamodzielnienia sie od tego ugrupowania politycz-
nego. Uniwersytet nie ulega wptywom np. macronizmu ani hastom typu «America first
again», nie cigzy nad nim tez komunistyczny miecz Damoklesa. Ta doza obiektywizmu
Jjest potrzebna, aby skupic¢ sie na niezaleznych, bezstronnych badaniach roznych form
wspotczesnych demokracji, badac ich cechy funkcjonalne i dysfunkcjonalne. Demokracja
nie jest bowiem czyms niezmiennym i nie ma jedynie aspektu politycznego. Nie wolnho
zapominac, ze demokracja to rowniez ludzie, to obywatele, ktdrzy tworzg spoteczenstwo,
ktore powinno funkcjonowac optymalnie w okreslonych strukturach panstwowych.

Zaktad Kultury Politycznej i Badan nad Demokracja w Londynie jest jeszcze zbyt mtody,
aby moc porownywac jego dziatalnosc¢ z instytutami w Europie i w Swiecie, zajmujacymi
sie podobna problematyka. Wydaje sie jednak, ze ze wzgledu na powigzania miedzyna-
rodowe tej jednostki badawczej i jego umiejscowienie w PUNO w Londynie, ZKPBD two-
rzy doskonatg baze dla wnikliwych analiz roznych form demokracji stosowanych w prak-
tyce w dzisiejszym ponowoczesnym swiecie.
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